UN NUEVO ENFOQUE PARA MARCO ULPIO GRESIANO

En la narracion de la larga Historia de Villanueva de los Infantes ha habido un hueco, casi siempre
preferencial, para indicar la presencia de una lapida funeraria romana, ubicada en la poblacién o en su
término, de la que todos conocen su contenido y nadie su localizacion (Valle Mufioz, 1983: 117; Henares
y Lopez Guzmaén, 1993: 35, etc.). Nunca tenemos que creer que un dato nos va a resumir la sociedad,
economia o ideologia de un area mas sera un pilar que unido a muchas otras variables conocidas pueden
marcar una metodologia de trabajo méas correcta. Debemos ser conscientes de que su valor trasciende al
de una leyenda; ya es hora de que los investigadores se pongan en marcha para aclarar un factor que,
como he indicado en otras ocasiones (Balcdn de Infantes, Enero 2000: 17-19), es primordial a la hora de
interpretar las repercusiones de la presencia romana en el Alto Jabalén y en el Campo de Montiel. Es mas,
una de las lineas de interpretacion (J.J. Espadas) de los restos exhumados de las excavaciones que se
vienen realizando en Jamila desde 1997 esta relacionada directamente a esta inscripcion 3235 del Corpus
Inscriptionum Latinarum (CIL) de E. Hibner, la gran obra de finales del s. XIX y de referencia obligada
para la epigrafia romana peninsular.

La tabla de la pagina siguiente pretende llegar a poner en conocimiento de estudiosos y publico en
general, de una forma muy escueta y nunca cerrada a mejoras, de las fuentes que utiliza Hiibner para
presentar el epigrafe, que he complementado con otros aspectos fundamentales como su ubicacién
original y hoy dia, trascripcion, desarrollo y unas primeras observaciones. Sélo introduzco las fuentes, sin
adentrarme en el analisis del difunto en cuestion (citado entre otros por Buolvert, 1974:; 145; Mangas,
1971; o Alféldy), rango, condicion social, influencia en el espacio, estudio estilistico y todos los aspectos
que se desprendan de aquel (cronologia, influencias artisticas), etc. Trato de dar un primer paso en
relacion a este epigrafe para que, a partir de unas bases sélidas, desarrollemos unas lineas de actuacion
consecuentes al valor que posee esta inscripcion (si existe) y asi evitemos su utilizacion descontrolada.

Aln asi y como comprobardn, me ha sido imposible presentar al completo “la ficha” de J. Bautista
Valenzuela Velasquez al no poder acceder a los fondos de la Biblioteca Barberini de Roma, informacion
gue espero alcanzar posteriormente. De todos modos, creo que es bastante significativo que se puedan
resumir en dos caras cuatro versiones distintas del mismo epigrafe, suficientes para comenzar a trabajar,
ya que cada una requeriria casi una monografia (condiciones de los autores, época en la que se
desenvolvieron, afan que persiguen, coincidencias y divergencias, copias posteriores, etc.).

La antigliedad de la primera fuente que nos pone en conocimiento de la lapida (J. Roman de la Higuera,
1551-1624) —anterior a lo que pensaba Rubio Martinez (Balcén..., Abril 2000: 18)- es en si misma un
primer aval para considerar que no es un fraude, aunque a mi juicio esto es todavia mas patente, a pesar
de lo que se pueda pensar, al haber otras versiones de la lapida, pues diferentes textos corresponden a
distintas visitas e interpretaciones de los autores posteriores (hay que considerar que no solo Ana Rosa
Quintana ha tendo “negros”). En este sentido, el no introducir la 3235 en el apartado de falsas del CIL y
la precisién de las interpunciones en forma de hedera de Hiibner —separaciones entre palabras o letras con
forma de hojita—, probablemente indique la verdadera existencia del epigrafe y del personaje.

Por ultimo y de una forma resumida, es importante remarcar que menos Higuera —que lo hace en el
“nuevo lugar de Argamasilla”-, las fuentes ubican la inscripcion en Villanueva de los Infantes, aunque
otros autores como Mangas, siguiendo a Hibner, la atribuyen a Mentesa Oretanorum (Villanueva de la
Fuente): es labor de arquedlogos e historiadores el rastrear si hubo algiin movimento que haya quedado
registrado, puesto que Valenzuela —coetaneo a Higuera— ya la sitGa en la puerta de Geronimo Navarro en
Infantes. ¢no descuidard Roman de la Higuera el lugar del hallazgo por sus informantes o para justificar
sus tesis?;en que se basan para ubicarla en Mentesa si al parecer ninguna fuente la recoge alli?

Debemos perseguir el rigor historico, fruto Gnico de la colaboracion y la investigacion, a lo cual no hace
ningun bien una interminable verborrea de rumores que llevan mas de un siglo circulando por los oidos
infantefios y que haya piezas o escritos guardados para el disfrute de las arafias, como la obra de Manuel
Francisco Gallego, Antiguedades de Infantes y del Campo de Montiel, —citada por Madoz, Hervas o Valle
y sobre la que ha escrito Rubio (Balcdn...XI de1997 y IV de 2000)-, y que revelaria valiosa informacion.
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. “De Lagos, en el castillo de Rochafrida, entre
Villafranca y entre los molinos de Roydera, y del
lugar nuevo de Argamasilla. Hallanse
inscripiciones de tiempo de Romanos, en las
ruinas de esta gran ciudad que son estas que
sigen”.

poblacién romana. La
siguiente inscripcién sepulcral
se descubrid y permanece en
esta villa”.
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